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Sendung an die Fa. G 4883.80 Euro
Sendung an die Fa. P. 550,20 Euro
Sendung an die Fa. W. 2452,63 Euro
insgesaml: 7B96,63 Euro.
5. Einem Ersatzanspruch des Kl. in voller Schadenshhe steht

aber ein Mitverschulden des Kl. gem. § 254 BGB entgegen.
Denn der Absender begeht seinerseits durch die Aufgabe von
Sendungen, die nach den AGB des Frachtfihrers nicht befr-
dert werden sollen, eine Vertragsveretzung, die aus dem
Gesichtspunkt des Verschuldens bel Vertragsverhandiungen
(Culpa in contrahendo) im Rahmen des zu ersetzenden Scha-
dens bedeutsam werden kann. Im Gegensatz zur Annahme des
LG fuhrt dies aber nicht zwangslaufig zu einem vollstindigen
Haftungsausschiuss, sondem das Verhallen des Absenders ist
im Rahmen der nach § 254 BGB vorzunehmenden Abwigung
wertend zu berlcksichligten. Danach gilt Folgendes:

Die Versendung wertvoller Schmuckstiicke im Wege des
«Freeway"-Paketdienstes der Bekl. erscheint riskant. Zwar darf
ein P nde erwarten, dass die Bekl. durch geeignete Si-
cherheitssysteme die Gefahr des Abhandenkommens wvon
Sendungen minimiert. Die Gefahr von Diebstihlen und Unter-
schlagungen von Transportgut wihrend der BefSrderung lasst
sich aber nicht volistindig ausschlieBen. Mit einem gewis-
sen Verlustrisiko im Rahmen des postalischen Massenver-
kehrs muss der Postkunde rechnen. Uberdies hat die Bekl. auf
ihre AGB hingewiesen, in denen unter Abschn. 2 Abs. 2 digje-
nigen Giter aufgefhrt sind, die sie grundsétzlich nicht befér-
dem will. Bei Kenntnis der Bekl. vom Inhalt der Ware hitte sie
die Beldrderung . Abschn. 2 Abs. 3 ihrer AGB ablehnen
oder den er auf eine andere Transportart verweisen
kénnen (dazu auch BGH VersR 2002, 1396 [1398] = NJW
2002, 3255 [3257); TranspR 2002, 458; 2002, 452 [457]; OLG
Hamburg TranspR 1996, 304 [305]; 2001, 443 [445]). Der Ab-
sender begibt sich nach der zuvor zitierten Rechisprechung
des BGH in einen beachtlichen Selbstwiderspruch, wenn er
einerseits die Sache aufgibt, obwohl er weiB oder wissen mis-
ste, dass der Frachtflhrer die Haftung hierfiir ablehnt, anderer-
seits im Schadensfall aber den vollen Ersatz verlangt.

Nach alldem hat eine Schadensquotierung entsprechend
den beiderseitigen schuldhaften Verursachungsbeitriigen statt-
zufinden. Zulasten der Bekl. ist zu berlicksichtigen, dass von
einem groben Verschulden i. S. d. § 435 HGB auszugehen ist,
Andererseits hat auch die Beld. ein Interesse daran, dass ihr
nicht Waren aufgedrangt® werden, die sie nach ihren Ge-
sﬂﬂﬂshadirﬂmgan nicht befdrdem will. Dem kdnnte sie aller-
dings -auch ‘durch einen deutlichen Hinweis in dem Einliefe-
rungsschein auf die von der Befbrderung ausgeschlossenen
sendungen, insbesondere das unter Abschn. 2 Abs, 2 Nr. 6
ihrer AGE aufgefihrie Verbotsgut, begegnen. Da bel der Auf-
gabe der Sendungen zum Versand ein direkter Kundenkontakt
slattfindet, knnten sich Mitarbeiter der Bekd. auch, ohne dass
dies mit nennenwertern Zeitaufwand verbunden wére, bestati-
gen lassen, dass die Sendung kein Verbotsgut® enthdlt. Eine
unzulissige Feststellung des Sendungsinhalts durch die Bekl.
ware bei einer solchen Handhabung nicht gegeben.

Der KI. seinerseits hat in Kenntnis des Warenwers auf eine
besonders gesicherte Sendungsart verzichtet. Femer hiitte er
bei krtischer Uberprifung der Kurzinformation Valuepack/
AGB-Anderung” der Bekl. vom 18, 2. 2002 erkennen missen,
dass die den Filialkunden bis zum 2. 4. 2002 gewahrte Uber-
gangsfrist im Hinblick auf die Aufgabe von Verbotsgut zum
Zeitpunkt der Aufgabe der Sendung bereits abgelaufen war,
und daher nicht darauf vertrauen dirfen, dass die Bekl. weiter-
hin Wertsachen ohne gesonderte Vereinbarung und ohne jeg-
lichen Haftungsausschluss beféirdem wollte. Femer hat es der
Kl. unterlassen, die Bekl. auf den Eintritt eines ungewdhnlich
hohen Schadens hinzuweisen (§ 254 Abs. 2 S. 1 BGB).

An der Kausalitat der Pflichtverletzung des KI. fir den eingetrate-
nen Schaden zweifelt der Senat nicht. Hitte der K. die Bekl. bei
Einlieferung auf den Wert der Eandun? hingewiesan, hitie die
Bekl. entsprechend ihren AGE die Beférderung ablehnen kén-
nen oder den Bekl. auf eine besonders gesicherie At der Befér-
derung, etwa aul den Werttransportdienst, verweisen kénnen.

Unter Berdcksichligung der zuvor aufgezeigten Umstande be-
wertel der Senat die Verschuldens- und Verursachungsanteile
des Kl. und der Bekl. in etwa gleich. Der KI. kann daher von der
Bekl. die Hilfte des eingetretenan Schadens, mithin sinen Be-
trag von 3848,32 Euro varlangan.

Die Bekl. befindet sich seit dem 30. 7. 2002 in Verzug, weil sie
mit den jeweiligen Ablehnungsschreiben vom 30, 7. 2002 ihre
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Leistungspfiicht verneint hat. Die Hohe des Zinssatzes ergibt
sich aus den §5 286 Abs, 2 Nr. 3, 288 Abs, 1 S. 2, 247 BGB in
H&he von finf Prozentpunkten dber dem leweiligen Basiszins.-
satz,

6. Die Kostenentscheidung folgt aus § 92 Abs. 1 ZPO. D
Entscheidung Ober die vorlaufige Vollstreckbarkeit beruht a:;'l'
§§ 708 Nr. 10, 711 ZPO,

Der Senat Idsst die Revision gem. § 543 Abs. 2 Nr. 1 ZPO zy,
da die Rechtssache %mndsilzlir:m Bedeutung hat. Sie wirft
Rechtsfragen auf, die in einer unbestimmten Vielzahl von Fal-
len auftreten kbnnen. Zur Frage der Wirksamkeit der in Ab-
schn. 2 Abs. 2, 6 Abs. 2 AGB der Bekl. fir den Frachtdienst
Inland (Pake national) enthaltenen Haftungsaus-
schiusskiausel erscheint im Hinblick auf § 449 Abs. 2 HGB
eine Leitentscheidung des Revisionsgerichts notwendig, weil
klarungsbediirftig ist, auf welche Weise das Verhalten des Ab-
senders, der Verbotsgut zur Befdrderung aufgibt, zu berfick-
sichligen ist.

Unwirksamkeit der AGB der Deutschen Post AG iber

den Umgang mit so genannten ausgeschlossenen
Sendungen

BGB § 307; HGB § 449 Abs, 2

Eine AGB der Deutschen Post AG, wonach sie iiber

Sendungen, die Schmuck im Wert von mehr als
500 Eurc enthalten, keinen Beférderungsvertrag
schlieBt, ist wegen VerstoBes gegen das Transpa-
renzgebot unwirksam, wenn sie nach einer anderen
AGB in einem solchen Fall die Annahme der Sen-
dung verweigern kann.

(824) LG Bonn, Urteil vom 21. 10. 2003 (11 S 6/03).
— nicht rechiskrafti -

Anmerkung der Redaktion: Vigl. zum Paketbeféiderungsvertrag
BGH VersR 2003, 1596. g J

Die Kl. nahm die Bekl. auf Schadensersatz wegan des Verlus-
tes eines Pakets in Anspruch, das am 14. 5-2002 von der
Schmuckwarenfirma B. in F. bei einer lle der Bekl.
chne Wertdeklaration eingeliefert worden war. Der Verdust trat
auf dem T nach K. ein. Empfinger. war die Fa. P.
in K. Der Sendu bestand nach Darstellung der KI. aus
Schmuckstiicken im Wert von 3721,97 Euro.

Das AG hat die Klage abgewiesen. Die Kl, habe nicht schiliss|
dargelegt, dass sie Transportversicherer der Fa, B. sel u
deren etwaiger Ersatzanspruch auf sie dbergegangen sei.

Mit ihrer Berufung verfolgte die KL ibr erstinstanzliches Begeh-
ren weiter. Sie rigte, das AG hétte sie darauf hinweisen mis-
sen, dass es ihren Sachvortrag zur Frage der Aktiviegitimation
nicht als ausreichend angesehen habe. Sie legte nunmehr
einen Versicherungsschein und einen Ausdruck Gber die Re-
gulierung von 3722 Euro vor.

Die Bekl. verieidigte das angefochtene Urleil, Im Ubrigen selen
Anspriche wegen des Verlustes des Pakels ausgeschlossen,
wenn es den behaupteten Inhalt im Wert von 3721,97 Euro
aufgewiesen habe. Dazu verwies sie auf ihre AGB, die u. a.
folgende Regelungen enthalten:

2 (2) Die Deutsche Post schiieBt keinen Vi tber die Befér-
derung folgender Sendungen (ausgeschlossene Sendungen)

=
#EEE

6. Sendungen, die Geld, Edelmetalle, Schmuck, Uhren, Edel-
steine ... im Gesamiwert von mehr als 500 Euro enthalten.

(3) Entspricht eine Sendung ... nicht ... diesen AGB, so steht
s der Deutschen Post frei,

1. die Annahme der Sendung zu verweigem ...

(4) Erdangt die Deutsche Post erst nach Ubergabe der Sen-
dung Kenntnis davon, dass die Sendung ausgeschiossene Gi-
ter enthalt, ... erkdan die Deutsche Post bereits jetzt die Anfech-
tung des Befbrderungsvertrages wegen Tauschung.

6 (2) ... Die Deutsche Post haftet i Ubrigen fiir Verlust ... von
bedingungsgerechien Sendungen ... nur ... bis zu den gesetz-
lichen Haftungsgrenzen. ... Die Deutsche Post haftet femer

:El:t fir ausgeschlossene Sendungen gemaR Abschnitt 2
. 2
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Die form- und fristgerecht eingelegte Berufung hatte (Oberwie-
gend Erfolg.

Aus den Grinden:

Die Kl. kann gem. §§ 67 VVG, 425 Abs. 1, 428, 435, 440 Abs. 1
HGB Zahlung von 2481,31 Euro verangen.

1. a) Die Kl. ist gem. § 67 Abs. 1 VWG aktiv legitimiert. Aus dem
vorgelegten Versicherungsschein ergibt sich, dass die KI. Ver-
sicherer der Schmuckwarenfirma B. GmbH ist. Gem. Nr. 1 AVB
erstreckt sich der Versicherungsschutz auf Ferligfabrikate des
Juweliergewerbes. Um solche geht es vorliegend. Nach Nr. 2.1
AVB umfasst der Versicherungsschutz den Verdust versicherter
Gegenstdnde bei Beftrderung durch Transportunternehmen.
Das Gericht ist davon Uberzeugt, dass die Kl. den Schaden
gegeniber der Fa. B. reguliert hat. Der vorgelegte Abrech-
nungsbeleg ist ein versicherungsiblicher EDV-Beleg, der den
Schadensfall, die Fa. B. als Beginstigte und das Zielkonto
bezeichnet. Es ist nahe liegend, dass die Kl. keinen Bankaus-
zug vorlegen kann, der den Zahlungsbetrag von 3722 Euro
ausweist. Bei groBen Versicherern wie der K. sind im Massen-
geschaft der Abrechnung von Versicherungsschiden gegen-
uber der Schuldnerbank Sammelliberweisungen Oblich. Die K.
hat ferner ihr Anschreiben zur Regulierung an die Fa. B. und
die Abtretrungserklarung der Fa. B. vorgelegt, mit der diese
ihre Anspriiche aus dem Versicherungsschaden an die K. ab-
getreten hat. Diese Vorgange machen in der Gesamtschau nur
Sinn, wenn die VN entschadigt worden ist.

* b) Die im Berufungsrechtszug vorgelegten Unterlagen und dar

Vortrag dazu sind gem. § 531 Abs. 2 Nr. 2 ZPO zuzulassen.
Ihre Nichtvorlage in erster Instanz beruht auf einem Verfah-
rensmangel, namlich der Verdetzung der Hinweispflicht gem.
§ 139 Abs. 1, Abs. 2 S. 1 ZP0O. Die Kl hat im Schriftsatz vom
27. 11. 2002 ausgeflhrt, dass sie ihr erstinstanzliches Vorbrin-
gen zur Aktiviegitimation und zur Regulierung fiir ausreichend
erachte und um einen gerichtlichen Hinweis bitte, falls das
Gericht erginzenden Vortrag fiir erforderdich halte. Damit war
-ersichtlich, dass die Kl. den Gesichtspunkt weiteren Vortrags
-Zur Aktiviegitimation fiir unerheblich erachiet hat. Jedenfalis bei
der hier gegebenen Konstellation, dass eine Parei auf ihrem
‘Rechtsstandpunkt trotz Gegenvorirags des Gegners beharrt,
wird das Gericht nicht von seiner Hinweispflicht dadurch ent-
lastet, dass der Gegner zuvor auf eine angebliche Licke des
Partelvortrags hingewiesen hat (s. Thomas/Putza/Reichold,
ZPO 25. Auil. § 139 An. 12). Bis zur mindlichen Verhandiung
des AG vom 9. 1. 2003 hétte Gelegenheit fir einen gerichtli-
chsn'-lﬁinwelis bestanden. Da es sich um Unterlagen aus dem
Juli ‘2002" handelt, hitte die Kl sie schon in erster Instanz
vorlegen konnen. Es kommt bei dieser Sachlage nicht darauf
an, ob der Rechtsauffassung des AG zu folgen ist, die Kl. habe
Méheres zu Abschluss und Inhalt des Versicherungsverirags
und zur Regulierung des Schadens vortragen milssen.

€) Ohne Auswirkungen bleibt schileBlich, dass die Kl. die Un-
terlagen erst nach Ablauf der Berufungsbegriindungsfrist mit
Schnftsatz vom 24. 6. 2003 vorgelegt und dazu zuvor nicht
vorgetragen hat. Das fOhrt zwar gem. §§ 530, 520 ZPO zur
Anwendung der Praklusionsvorschrift des § 286 Abs. 1 ZPO.
Diese ermoglicht vorliegend aber keine Zuriickweisung als ver-
spatet, well durch die nicht rechtzeitige Vorlage der Unterlagen
die Eredigung des Rechtsstreits nicht verzigert wird.

2. Die Bekl. st aus dem mit der Fa. B. geschlossenen Fracht-
vertrag zum Schadensersatz verpflichtet. ’

a) Aufgrund der Einlieferung des Pakets durch die Fa. B. ist ein
Frachtvertrag i. 5. v. § 407 Abs. 1 HGB zustande gekommen.
Dem stehen die AGB der Bekl. nicht entgegen. Diese sind
wirksam in das Vertragsverhdlitnis einbezogen worden. Im hier
gegebenen Rechtsverhdltnis zwischen Unternehmem genigt
es, wenn der Kunde weil3 oder wissen muss, dass der Verwen-
der seinen Geschaften AGB zugrunde legt und diese minde-
stens slillschweigend in den Vertrag einbezogen werden (Ba-
sedow in Minch., Komm. zum BGB Bd. 2 a 4. Aufl. § 305
An. 81 m. w. N.}. So liegt es hier. Ein im Schmuckhandel tatiger
Untemehmer wie die Fa. B. weiB, dass die Bekl. Verrége
grundsétzlich auf der Basis ihrer AGB abschlieBt und durch
ginen Hinweis auf einen entgegenstehenden Wilen daran
nichts gedndert wird. Die Einbeziehung in den Vertrag liegt
dann jedenfalls darin, dass sich der Kunde mit der Geltung der
AGB abfindet. Auf die Kenntnis der AGE kommt es insoweit
nicht an (s. § 310 5. 1 BGB).

b) Die AGB der Bekl. stehen der Annahme eines Frachtver-
trags nicht entgegan. Die in Abschn. 2 Abs. 2 Nr. 6 AGE der
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Bekl. enthaltene Regelung, wonach die Bekl. Gber Sendungen,
die Schmuck im Wert von mehr als 500 Euro enthalten, keine
Verirage schlieBt, verstéfit gegen das Transparenzgebot des
§ 307 Abs. 1 5. 2 BGB. Das ergibt sich aus der notwendigen
Zusammenschau der Klausel mit Abschn. 2 Abs. 3 und 4 und
Abschn. 6 Abs. 2 5. 4 AGB der Bekl. Mach dem Transparenz-
gebot ist der Verwender von AGB entsprechend den Grundsét-
zen von Treu und Glauben gehalten, Rechte und Pllichten
seines Verragspartners maglichst klar und durchschaubar dar-
zustellen. Dabei kommt es nicht nur darauf an, dass die Klau-
sel in ihrer Formulierung fir den durchschnitilichen Vertrags-
pariner verstndlich ist. Vielmehr gebieten Treu und Glauben
auch, dass die Klausel die wirtschaftichen Nachteile und Be-
lastungen so weit erkennen ldsst, wie dies nach den Umstén-

- den gefordert werden kann (BGHZ 141, 137 = VersR 1999,

710 [711] = NJW 1998, 2279 [2280]).

Diesen Anforderungen genigt die Klauseal nicht. Sie lisst we-
gen ihres Kontextes nicht mit der gebotenen Versténdlichkeit
erkennen, ob ein Befbrderungsvertrag zustande kommt oder
nicht. Nach Abschn. 2 Abs. 3 Nr. 1 AGE der Bekl. soll die Bekl.
das Hecht haben, die Annahme einer Sendung mit Aus-
schlussgitern zu verweigem. Das legt den Umkehrschiuss
nahe, dass sle die Sendung gleichwohl annehmen kann. Was
die Klausel Abschn. 2 Abs. 2 Nr. 6 AGE der Bekl. fir diesen
Fall besagen soll, erschlieBt sich nicht. Die Intransparenz wird
noch dadurch gesteigert, dass Abschn. 2 Abs. 4 AGE der Bekl.
fir den Fall, dass die Bekl. erst nach Ubernahme der Sendung
Kenntnis davon erhélt, dass die Sendung ausgeschlossene
Guter enthalt, von einem Befdrderungsvertrag ausgeht. Wie
dieser auf der Grundlage von Abschn. 2 Abs. 2 Nr. 6 AGBE der
Bekl. zustande gekommen sein soll, bleibt génzlich unklar.
Dazu kommt, dass schon die Einbeziehung der AGB eine
vertragliche Grundlage erfordert. Das Verhaknis zwischen dem
Rechts haft, in das die AGB einbezogen werden, und ei-
nem solchen, das gem. Abschn. 2 Abs. 2 Nr. BAGBE der Bekl,
nicht begriindet werdan soll, in Abschn, 2 Abs, 4 AGB der Bekl.
aber vorausgesetzt wird, erschlielt sich nicht. .

Die Berdcksichtigung von Gewohnheften und Gebrduchen des
Handelsverkehrs gem. § 310 Abs. 1 5. 2 Halbs.:2 BGBE fiihrt
nicht zu einer anderen Bewertung. Es kann-zwar vorausge-
satzt werden, dass in der Schmuckbranche bekannt ist, dass
die AGE der Frachtfiihrer und Spediteure Hafttingsbefreiungen
oder -ausschiiisse fir wertvollen Schmuck epthalten (s. OLG
Kdin vom 5. 8. 2003 - 3 U 28/03 — VersR 2003, 1598 — bran-
chentypisch®). Diese milssen aber — wie dervorliegende Fall
Zeigt — nicht zu einem villigen Ausschluss der'Anspriiche des
Absenders flhren. Auch dies kann bel den betroffenen Ver-
kehrskreisen als bekannt vorausgesetzt werden. Die Klausel
Abschn. 6 Abs. 2 5. 4 AGB der Bekl. ist nach Art eines Hai-
tungsausschlusses trotz bestehenden Beférderungsvertrags
konzipiert. Das steigert die Ratlosigkeit auch branchenkundi-
ger Untemehmer hinsichilich dessen, was im Verhdlinis zwi-
schen Abschn. 2 Abs. 2 Nr.'6 und Abschn. 6 Abs. 2 5. 4 AGB
der Bekl. gemeint ist.

Transparenz der Regelung kann auch nicht daraus hergeleitst
werden, dass die AGB das Bemilhen erkennen lassen, unter
jedem méglichen Gesichtspunkt einer Haftung der Bekl. bei
Verlust von Ausschlussgitern entgegenzuwirken. Das Trans-
parenzgebot ist auf eine jeweils einzelne Bestimmung eines
Vertragswerks zu beziehen. MaBgeblich ist her deshalb, wie
der Durchschnitiskunde die Klausel Abschn. 2 Abs. 2 Nr. 6
AGE der Bekl. versteht. Sein Verstindnis wird dabei mafgeb-
lich durch den Kontext der Klausel bestimmt. Dieser erméglicht
ihm nicht die Feststellung, ob ein Verrag geschlossen wird
oder nicht. Ob darin zu%Ieiﬂh ein Versto3 gegen § 305 c Abs. 1
BGE llegt oder die Unklarheiten als Zweifel bei der Auslegung.
zulasten der Bekl. gehen missen (§ 305 ¢ Abs. 2 BGB), kann
offen bleiben. Denn es liegt zugleich eine unangemessane
Benachteiligung durch die intransparente Bestimmung vor. Es
soll ndmlich im Ergebnis enigegen § 449 Abs. 2 HGB die
Haftung der Bekl. selbst fiir den Fall qualifizierten Verschul-
dens i. 5. v. § 435 HGB verhindert werden. Ob Abschn. 2
Abs. 2 Nr. 6 AGB der Bekl. eine Leistungsbestimmung enthalt,
ist wegen § 307 Abs. 3 S. 2 BGB nicht entscheldungserheblich.

c) Gelrn. § 306 Abs. 2 BGB richtet sich der Inhalt des Vertrags,
soweit es um die Frage des Vertragsschlusses bei Einlisferung
von Ausschlussgiitern geht, nach den gesetzlichen Viorschrifien,
Diese sehen vor, dass es durch die korrespondierenden Wil-
lenserklérungen der Parteien zum Abschluss eines Frachtver-
trags auch bei Einlieferung von Ausschlussgitern kommt. Der
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Vertrag ist nicht gem. § 306 Abs. 3 BGE unwirksam. Die Wer-
tung des § 449 Abs, 2 HGE zeigt, dass es der Bekl. zumutbar
ist, den Vertrag ohne die unwirksame Klause! zu erfiillen. Ande-
res ergibt sich nicht daraus, dass insbesondere bei Beftrderung
von Schmuck und sonstigen Werigegenstanden aus dem Be-
reich der Juwsliere und Edelsteinhéndler Ausschlussqiter oft
nicht deklariert werden. Der Schwerpunkt der von der Kammer
zu bearbeitenden Berufungssachen liegt inzwischen bei Fallen
wie dem vorliegenden. Die Kammer verschlielt sich nicht der
Einsicht, dass die Bekl. in solchen Fallen wirtschaftlichen Folgen
ausgesetzt ist, die auBer Verhdltinis zum Beférderungsentgelt
stehen. Das kann aber nichts am Erfordemis &ndermn, dass die
Bekl. nach der gesetzlichen Wertung die Folgen einer nicht
%E:nﬁgand sicheren Organisation der Beférderung tragen muss.
ie wirtschaftliche Problernatik misste in anderer Weisa als
(ber die klausalméﬂi%& Verweigerung eines im Ergebnis nicht
wegzudiskutierenden Vertragsschlusses gelist werden.

d) Der Frachtverirag ist nicht durch die vorw ommens
Anfechtung der Beld. gem. Abschn. 2 Abs. 4 AGB der Bekl.
beseitigt worden. Die Anfechtung steht unter der aufschieben-
den Bedingung, dass die Bekl. nachtraglich Kenntnis von der
Ubernahme wvon Ausschlussgiten erhdlt. Eine solche auf-
schiebende Bedingung ist bel der Anfechtung unzulssig (s.
Bamberger/Roth/Wendtland, BGB Bd. 1 § 143 Rn. 2). Es han-
delt sich nicht etwa um eine zulissige Eventualanfechtung.
Bedingung der Anfechtung ist die Kenntniserlangung, nicht die
Versendung von Ausschlussgut. Diese Bedingung ist im Zeit-
punkt der Anfechtung noch nicht eingetreten und nicht etwa
nur noch nicht erkannt (s. Bamberger/Roth/Wenditland aa0).
Im Ubrigen steht eine TAuschung der Bekl. durch die Fa. B.
nicht fest. Die fehlende Deklarierung l&sst ohne Hinzutreten
weiterer Umstande nicht auf vorséitzliches Verhalten schiieBen.
Eine Imumsanfechtung ist in Abschn. 2 Abs. 4 AGB der Bekl.
nach dem bewusst gewdhlten Wortlaut nicht gemeint. ;

e) Die Haftung der Bekl. wird nicht durch Abschn. 6 Abs. 2 5. 4
AGB. der Bekl. ausgeschlossen. Diese Klausel ist wegen Ver-
stolfes gegen § 449 Abs. 2 HGB gem. § 307 Abs. 1 S. 1 BGB
unwirksam, -weil sie die Haftung der Bekl. auch fir den Fall
qualifizierten Verschuldens i. S. v. § 405 HGB ausschlielt (s.
die zitierten Entscheidungen des OLG Kaln). Zu § 306 Abs. 2
und 3 BGB gilt das unter ¢ Ausgefihrte.

f) Die Bekl, haftet unbeschrinkt. Es liegt ein Fall qualifizierten
Verschuldens gem. § 435 HGB vor. Da der Verlust der Sen-
dung wahrend der BefSrderung eingetretan ist, traf die Bekl.
die prozessuale Pflicht darzulegen, welche organisatarischen
Vorkehrurigen sie ergrifien hat, um den Schaden abzuwenden.
Daran fehlt &5 hier vallsténdig. Die gleiche Pfiicht folgt materi-
ellrechtlich aus §§ 242, 412, 401 BGB. Die zahlreichen Filla
des Verlustes wertvollen Beforderungsguts zeigen, dass kon-
krete Anhaltspunkte fir die Oberwiegende Wahrscheinlichkeit
bestehen, dass nicht ausgerdumte Organisationsméngel zu
solchen Schéden fihren und Mitarbeiter der Bekl., fir die sie
nach § 438 HGE einzustehen hat, solche Schiden vorsitzlich
verursachen. Der unterlassene Vortrag der Bekl. begriindet
die tats&chliche Vermutung fiir ihr qualifiziertes Verschulden
(s. BGH TranspR 2001, 29 [33 i.]).

g} Die Schadenshtthe ergibt sich mit 3721,97 Euro aus den
von der Kl. vorgelegten Handelsrechnungen. Im hier betroffe-
nen gewerblichen Bereich spricht nach der Lebenserdfahrung
eine hohe Wahrscheinlichkeit dafilr, dass an den Kunden dig in
zeitnahen Handelsrechnungen ausgewiesenen und berechne-
ten Waren tatsichlich versandt worden sind (OLG Kéln vom
8. 4. 2003 - 3 U 146/02 - VersR 2003, 1148 und vom 5. 8.
2003 — 3 U 28/03 - VersR 2003, 1598). So liegt es hier. Die
Rechnungen datieren vom 13. und 14. 5. 2002. Die Nachbe-
rechnung von Feinsilber und Feingold ist nach Kenntnis der
Kammer branchenblich, spricht also nicht dagegen, dass die
Rechnungen den Schaden aus dem Frachtvertrag vom 14. 5.
2002 reprasentieren. Verdachtige Anhaltspunkte fir das Ge-
genteil sind nicht vorgetragen. In solchen Féillen spricht eine
von der Bekl. auszurdumende tatséchliche Vermutung dafiir,
dass die fakturierten Gegensténde Inhalt der beférderten Sen-
dung waren (im Ergebnis Obereinstimmend nimmt das OLG
Koln aa0 einen Anscheinsbeweis an). Die Bekl. hat zur Ent-
kraftung der Vermutung nichts Wesentliches vorgetragen. Ent-
sprechendes gilt fir den Wert der Sendung. Dabei kann dahin-
stehen, ob die Vemmutung des § 429 Abs. 3 S. 2 HGB unmittel-
bar eingreift. Die KI. hat nicht vorgetragen, dass der in Verust
geratene Sendungsinhalt verkauft worden ist. Jedenfalls ist
aber § 429 Abs. 3 5. 2 HGB entsprechend anzuwenden, Denn
&s steht nach den Handelsrechnungen fest, dass der Inhalt der
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Sendung unmittelbar vor der Ubergabe an die Bekl. Gegen-
stand eines Handelsgeschafts in der Form eines Verkehrsge-
schéfts zwischen der Fa. B, und der Fa. P. gewesen ist, durch
das Letztere zur Zahlung des Warenwers an Erstere vempflich-
tet werden sollte. Anhaltspunkte fir ein Abweichen der Rech-
nungen vom Warenwert bestahen nicht.

h) Der Schadensersatzanspruch der Fa. B. ist durch ein Mit-
verschulden von '/ gemindert. Die Versendung wertvoller
Schmuckstiicke als einfaches Paket ist riskant, wie die zahlrei-
chen Verlustfille zeigen. Der geschédigten Fa. B. ist dies zwai-
felsfrel aus ihrer gewerblichen Tatigkeit bekannt. Zudem muss
bericksichtigt werden, dass die Geschédigte der Bekl. zumin-
dest durch die fehlende Wertdeklarierung die Maglichkeit ge-
nommen hat zu entscheiden, ob sie die Sendung zurlickwei-
sen wollte. Die Bericksichtigung dieses Umstands als Mitver-
schulden ist gerechtfertigt, weil § 254 BGB eine Ausprigung
des Grundsatzes von Treu und Glauben ist. Die Geschadi
handelt widerspriichlich, wenn sie einerseits das Verlustrisiko
erhdht, andererseits aber vollen Ersatz beansprucht. Das Mit-
verschulden war schadensursachlich. Nach der umstritténen
MNeufassung der AGB der Beld. zum 1. 3. 2002 hitte die Bekl.
nach Uberzeugung der Kammer die Beftirderung der Sendung
im einfachen Paketdienst verweigert, schon um die AGE am
Markt durchzusetzen.

Bei der Bewertung des Mitverschuldens ist aufseiten der Bekl.
qualifiziertes Verschulden zu berlicksichtigen. Aufseiten der K.
ist zu sehen, dass sie das Verlustrisiko erheblich erhiiht hat. Das
von der Bekl. zu vertretende Verschulden erscheint hiher. Der
Schaden ist in ihrem Organisationsbereich eingetreten. Sie hat
die unmittelbare Schadensursache zu vertreten, Dass ein Ver-
halten wie das der Fa. B. nahezu zwangsldufig zum Verust der
Sendung flhren musste, behauptet auch die Bekl. nicht. Eine
der Bekl. glinstigere Abwagung wirde zwar erfolgen, wenn fest-
stlinde, dass die Geschadigte Kenntnis von den AGB der Bekl.
hatte. Dann hétte sie sich bewusst Ober den Willen der Bekl.
hinweggesetzt, Ausschlussgut nicht im einfachien Paketdienst
anzunehmen. Einen solchen Sachverhalt hat dieBekl. zwar in
erster Instanz behauptet. Davon kann jedoch nicht ausgegan-
gen. werden. Die Behauptung war bestritten. Sie; ist. auch nicht
durch das Schreiben der Fa. B. vom 1. 7. 2002 bewiesen.
Dieses nimmt Bezug auf das Schreiben der Bekl. vom 27. 6.
2002. Dieses war schon in erster Instanz vorgelegt worden. Es
bietet eine plausible Erklarung, wie die Geschidigte erst nach
dem Schadenseintritt von dem Inhalt der AGE der KI. Kenntnis
erangt haben kann. Dann aber kann aus deny.Schreiben der
Fa. B. vom 1. 7. 2002 nicht auf eine Kenntniz von den AGB
schon am 14, 5. 2002 geschlossen werden. Dass die Kl. zu den
Zusammenhéngen erst nach Schluss der mindlichen Verhand-
lung im Berufungsverfahren ragen hat, dndert im Ergeb-
nis nichts. Die Kammer hat in der milndlichen Verhandiung auf
den moglichen Beweiswert des Schreibens vom 1. 7. 2002
erstmals hingewiesen. Deshalb musste die Kl Gelegenheit ha-
ban, sich zu dem Hinweis zu &uBemn. Die Parteien haben sich
zur Vermeidung einer Wiederertffnung der mindlichen Ver-
handlung mit der Verwertung des Vorbringens im Schriftsatz der
Kl vom 189, 8. 2002 einverstanden erklart.

i) Der Zinsanspruch beruht auf §§ 280 Abs, 1, Abs. 2, 286
Abs. 2 Nr. 3 BGB.

3. Die Kammer hat die Revision zugelassen, wie dies auch in
den Urleilen des OLG Koln (vom 8. 4. 2003 = 3 U 146/02 —
VersR 2003, 1148; vom B. 7. 2003 - 3 U 20/03—; vom 5. B.
2003 — 3 U 28/03 - VersR 2003, 1598) erfoigt ist. Nach Infor-
mation der Kammer ist mindestens in einem jener Verfahren
Revision eingelegt worden. Wie die zahireichen entschiedenan
und noch zur Entscheidung anstehenden Falle zeigen, hat die
Rechtssache grundsitzliche Bedeutung (§ 543 Abs. 2 Nr. 1
ZP0). Die einschlagigen Entscheidungen stimmen zudem teil-
weise im Ergebnis nicht Oberein. So bringt die 3. Kammer fir
Handelssachen des LG Bonn in den von ihr zu bearbeitenden
erstinstanzlichen Fallen jeweils Abschn, 2 Abs. 2 Nr. 6 der AGE
der Bekl. zur Anwendung, und zwar in grundsétzlicher Auseain-
andersetzung mit der Rechisprechung des OLG Kgin. Die Be-
griindung der Kammer stimmt mit derjenigen des OLG Kdin
nicht voll Uberein. Das OLG Kéln betont zutrefiend, dass Un-
klarheiten bestehen, nach welchen Krterien das Verhalten des
Absenders, der Ausschlussgut zur Beférderung aufgibt, zu be-
ricksichtigen ist. Da die fraglichen AGE in ganz Deutschland
verwendet werden, ist auch der Zulassungsgrund des
§ 543 Abs. 2 Nr. 2 ZPO (Sicherung einer einheitlichen Rechit-
sprechung) gegeben. '
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Die Kostenantscheidung foigt aus §§ 91 Abs. 1 5.1, 97 Abs. 1,
92 Abs, 1 ZPO, die Entscheidung Ober die vorldufige Voll-
streckbarkeit beruht auf einer wegen der Revisionszulassung
gebolenen entsprechenden Anwendung von §5 708 Nr. 10,
M S. 1und 2, 709 S. 2 ZPO.

Anmerkung

Vorangestelite Entscheidung befasst sich neuedich mit der
Haftung der Deutschen Post AG fir so genanntes Verbotsgut.

Was Verbotsgut sein soll, ist in Abschn. 2 Abs. 2 Nr. & der AGE
der Deutschen Post AG definiert, nmlich namentlich Valoren
der Il. Klasse (Schmuck, Uhren, Edelmetalle, u. A.) mit einem
Wert Gber 500 Euro.

Die Entscheidung ist nicht nur aulgrund ihrer meines Erachtens
sorgfdltigen und Oberzeugenden Begriindung bemerkenswert,
sondern insbesondere, weil hiermit zu der Hanuru% der Deut-
schen Post AG gleich eine dritte Auffassung innerhalb des regel-
mafig zustandigen LG Bonn baw. OLG Kdin vertreten wird.

Die erstinstanzlich zustdndige 3. Kammer fir Handelssachen
des LG Bonn vertritt regelméBig und unbeeindruckt von der
abweichenden Auﬁassung des OLG Kdin (verkirzt gesagt) die
Auffassung, dass die AGB der Deutschen Post AG stillschwei-
gend Verragsbestandteil eines mit der Deulschen Post AG
geschlossenen Vertrags werden und diese auch wirksam sind.
Dem 3 mache sich ein Versender, welcher eine Sendung
nt Verbolsgut einliefere, bei Einlieferung auch einer Culpa in
ntrahendo schuldig. Die Deutsche Post AG sei daher so zu
sllen, als ware die Sendung nicht abgeliefert worden’.

vas OLG Kdln kassiert” fragliche Entscheidungen der 3. Kam-
mer fir Handelssachen regelméBig und stellt sich auf den
Slandpunkt, dass némliche Klausein der AGB der Deutschen
Post AG, nach welchen bestimmte Sendungen von der Beldr-
derung ausgeschlossen sein sollen, talsfchlich einen Hal-
tungsausschluss darstellen, aber einen nach § 449 Abs, 2
HGE unwirksamen®. Allerdings nimmt das OLG Kéin regelmé-
Big ein Mitverschulden des Einlieferers gem. § 254 BGBE an
und bewertet dieses ebenfalls regelmalig mit 50 % (vgl. OLG
Kdln VeersR 2003, 1148).

Die Berufungskammer des LG Bonn stelit in dem vorangestell-
ten Urteill nun ihrerseits darauf ab, dass die AGB der Deut-
schen Post AG nicht nur nach § 449 Abs. 2 HGB, sondem
auch gem. § 307 Abs. 1 5. 2 BGB unwirksam sind, da in sich
widerspriichlich und unverstandlich.

Ausdriicklich erachtet die Kammer eine solche Bewertung der
AGB der Deutschien Post AG dabei als zumutbar: Die Einrich-

-tung der fir die Befdrderung von wertvollen Gitem erforderli-
chen Sicherheitsvorkehrungen verursache zwar nicht unerheb-
liche Aufwendungen, die unter Umstanden auch auBer Verhan-
nis zum Beforderungsentgelt stehen. Ein solches Problem las-
38 sich aber dennoch nicht durch den Ausschiuss der
‘efdrderung einer Vielzahl von Gltern umgehen.

ass insbesondere die zuletzt genannten Erwéigungen des
serichts zutreflend sind, ist dadurch belegt, dass der ﬁusand
von Valoren vor der Privatisierung der Post grundsatzlich zu-
lassig war und per Wertbrief erfolgte. Schiiden sind hierbei so
gut wie nie eingetreten, da an jeder Schnitistelle wahrend der
Beibrderung eine namentliche Quittungserteilung zu erfolgen
hatte. Erst mit Privatisierung der Post und dem hiemit einher-
gehenden umfassenden Outsourcing von BefSrderungsleis-
tungen zur Steigerung des Shareholder-Value ist es zu einem
sprunghaften Anstieg von Sendungswveriusten gekommen.
otatt nun jedoch — wie man es erwarten dirfte - ihre Sicher-
heitsvorkehrungen zu verbessem, sucht die Deutsche Post AG
ihre Schadensquote durch den Ausschluss ganzer Warengrup-
pen zu verringem.

Insgesamt aber harrt die Frage der Haftung der Deutschen
Post AG fir so genanntes Verbotsgut einer Enischeidung
durch den BGH, bei dem bereits mehrere e Ver-
fahren anhangig sind; auch das LG Bonn hat die Revision
ausdricklich zugelassen,

Benjamin Grimme, Hamburg®

1 Vgl als Belege nur: LG Bonn vom 23. 1. 2003 - 14 O 171/02: vom
20. 2. 2003 - 14 O 183/02.

2 So im Einzelnen bereils auch: AG FrankiurlM. TranspR 2001, 369;
LG Hamburg TranspR 2002, 106, Handelsgericht Wien TranspR
2002, 118 mit Anm. von Grimme; OLG Disseldod TranspR 2002,
158 (161).

. mimm!mnmmmhdﬂmﬂm und Kollegen.

Auslandsrecht 1603

Auslandsrecht (Osterreich)

Berufshaftpflichtversicherung

Konkludente Zustimmung des Versicherers zur
Abtretung der Versicherungsanspriiche

VersVG §§ 15, 157

* 1. Die nach den AVE erforderliche Zustimmung
des Versicherers zur Abtretung der Versicherungsan-
spriiche kann auch schliissig durch konkludentes
Verhalten erteilt werden. %

"% 2. Der Frage, ob eine konkludente Zustimmung zur

Abtretung (hier: durch Verjahrungsverzicht) vorliegt,
kommt keine Gber den Einzelfall hinausgehende Be-
deutung zu. *

(825) OGH, Beschluss vom 17. 4. 2002 (7 Ob 284/01 1)

Die Kl. begehrte von den bekl. Versicheremn, gestitzt auf die
der Versicherungsanspriche durch deren VN, (1)
die Feststellung der Deckungspflicht der Erstbekl. aus dam
zwischen dieser und der Ingenieurkammer fir W. abgeschios-
senen Hafipflichtversicherungsvertrag bis zur Héhe wvon
6500000 S fiir alle Schiden resultierend aus der Statikpla-
nung bzw. Durchfiihrung der Fa. A. bzw. deren geschiftsfih-
rendem Gesellschafter K. in Ansehung des stadtischen Bau-
vorhabens in W. und (2) die Feststellung der Deckungspfiich!
der Zweitbekl., aus dem Haftpflichtversicherungsvertrag mit
der Polizzen-Nr. ...1, geschlossen mit der Fa. A. bzw. de-
ren geschiftsfihrendem Gesellschafter K. bis zur Héhe von
3500000 S fir die zu 1 angeflihrten Schiden. .In eventu
forderte die K. die Zahlung von 6500000 S s. A. bazw.
3 500 000 S s. a. A. von der Erst- bzw, Zweitbekl. :

Die Bekl. bestritten u. a. die Aktiviegitimation der K, 'und fdhr-
ten dazu aus, die Anspriiche aus den Versicherungsveririgen
kbnnten vor ihrer endgiitigen Feststellung chne ausdrickiiche |
Zustimmung des Versicherers nicht Gbertragen werden.-Dem
hielt die Kl. enlgegen, die Bekl. hitten .die in den: Versiche-
rungsbedingungen geforderte ausdriickliche Zustimmung'
schlissig durch konkludentes Verhalten ertellt’, indem - sie
- ohne auf das Abtretungsverbot hinzuweisen — Ober Wunsch
der Ki. auf die Einrede der Verjahrung bis 31. 5. 2000 verzich-
teten. Die nunmehrige Berufung auf das Abtretungsvirbot ver-
stole gegen Treu und Glauben. AuBerdem sel auf § 157
VersVG zu verweisen, womit die KI. durch die Anerkennung
ihres Absonderungsanspruchs (durch den Masserverwalter
der in Konkurs befindlichen VYN) die Méaglichkeit der direlden
Geltendmachung gegeniiber den Bekl. erhalte habe.

Die Klage wurde in allen Instanzen abgewissen.
Aus den Griinden:

In der Rechtsriige macht die Revisionswerberin geltend, dass
der Konktakt zwischen den Streitteilien kein oberflachlicher ge-
wesen sei, und beruft sich dabei auf Verhandiungen, die sie
noch vor der Forderungsabtretung mit der Bekl. gefilhrt habe.
Daraus wird die Unrichtigkeit der Beurteilung des Berufungsge-
richts zum Fehlen einer schilissigen Zustimmung zur Forde-
rungsabtretung bzw. zum vemeinten VerstoR gegen Treu und
Glauben abgeleitel. Die diesbeziiglichen Ausflhrungen gehen
jedoch ins Leere, weil nicht von diesen Behauptungen, sondam
von folgendem — unstrittigen — Sachverhalt auszugehen ist:

Im Marz 1998 wurden die Bekl. von einem Versicherungsfall
betrefiend den Ziviltechniker K. und die Fa. A. verstindigt. Am
26. 6. 1998 fand ein Gesprich statt, als dessen Folge L. als
Sachverstiindiger von der Erstbekl. mit einem Gutachten be-
auftragt wurde. Am 25. 2. 1999 ersuchte der Klagevertreter um
Ubermittlung des Gutachtens L. Ein gleiches Ansinnen stellte
der Klagevertreter in einer Besprechung am 23. 3. 1999, wur-
de aber abschligig entschieden. Zwischenzeitiy war Ober bel-
de VN das Konkursverfahren erbffnet worden. Im Konkursver-
fahren gelang es der K. als geschédigtern Bauherm des Bau-
vorhabens D., die Ablretung der Versicherungsanspriiche ge-
gen die Bekl. am 2. 7. 1999 zu erwirken. Davon verstindigle
der Klageverteter am 13. 9. 1999 schriftlich die Bekl. und erhob
Anspruch auf die Versicherungssumme. Mit Schreilben vom
17. 9. und 7. 10. 1999 lehnten die Bekl. den Versicherungs-
schulz ab, wie sie dies bereits gegeniber K. mit Schreiban
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